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Depoimento do Arquateto

* Primeiros croquis e estudos

« Evolugéo até o anteprojeto aprovado

* Interfaces com os projetos
complementares

* A evolugdo até o projeto técnico executivo
aprovado

* Detalhes e eventuais particularidades

* Participagdo no processo da obra

* Resultados pos ocupacgao.

O maior desafio foi o terreno de 15.00m de frente, num trecho de alta declividade (30%). Isso significa
um desnivel de 5,00m entre os 2 vértices da divisa frontal e dificulta as concordancias de acessos com o

passeio publico para circula¢do de veiculos e pedestres.

Adotamos 3 niveis de contato: 0 acesso para os 2 niveis de garage, na extremidade mais baixa e 2 acessos
para o corpo funcional do edificio, sendo que um na metade da divisa frontal da acesso a uma praca interna
com altura dupla, circundada por espacos comerciais do tipo lojas, e o outro na extremidade mais alta do

lote, acoplado a um portico simbolico que da acesso ao hall dos elevadores e escada.

Trata-se de um edificio de 10 pavimentos-tipo, além de 2 pavimentos de acesso com mezaninos, um
sub-solo e um semi-enterrado para garagem. A area construida aproximada é de 5000m. Aspectos referentes
a geometria da trajetéria solar e ‘a otimiza¢io do conforto ambiental dos ambientes internos, determinaram
as diferentes solucdes implementadas nas fachadas oeste e leste. A carga elevada de incidéncia solar sobre a
massa da face oeste justificou a limita¢io das aberturas e a solucdo particularizada do conjunto linear duplo

de janelas prismaticas triangulares, projetadas para reduzir o impacto direto da insola¢io desfavoravel.
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O contraponto ¢ feito com a face oposta Leste resolvida com caixilharia “pele de vidro”, embutida na
trama periférica da fachada estrutural do tipo grelha, com as vigas e pilares permanecendo expostos em
concreto aparente. O dialogo com o eng® Paulo Bedé, responsavel pelo cilculo, otimizou o dimensionamento
das pecas previsto pela arquitetura, caracterizando uma fachada estrutural ativa , com as lajes de piso sendo

armadas em uma s6 dire¢ao transversal.

Durante o acompanhamento do processo da obra, tivemos de criar alternativas para atender a algumas
modificacoes adotadas pela construtora, notadamente n altimo pavimento projetado de forma diferenciada
, com mezaninos ocupando 50% do vio, como permitido na legislagio, mas executado em 2 niveis, com
a ocupacao de 100% . Isso, juntamente com a supressio de um dos 3 elevadores projetados, gerou sérios
impasses na obtenc¢io do habite-se e elevada multa sobre a construtora. O que repercurtiu desfavoravelmente

no meio profissional com insinuagdes sobre falha da arquitetura(?).

Com a ocupag¢io do prédio pela Sudecap/ PBH surgiram intimeras interferéncias , e nunca fomos
consultados. O acesso superior pelo Portico simbolico foi bloqueado com uma espécie de grade, gerando
uma zona-morta na frente do prédio, sem nenhuma preocupacio em harmonizar com a arquitetura.
Permaneceu apenas o acesso pelo nivel intermediario. O mesmo despropésito ocorreu com as novas grades
de fechamento e lajes complementares de cobertura no nivel da garage, implementadas em desarmonia

com a obra.

Pior foi o leiaute improvisado nos andares-tipo, com divisorias piso-teto bloqueando a circulag¢do cruzada
de ar, conforme estudado na solucio original. Da mesma forma, alguns toldos foram instalados na face leste
do prédio. Apesar de tudo, embora com precaria manutencao, esse prédio ainda permanece com seu carater
instigante e inuzitado, destacando-se sobre as edificacdes mediocres que surgiram ao seu lado. Ele expressa

corretamente a inten¢do de incorporar a interface solar e a estrutura como geradores da nossa arquitetura.
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CAIXILHARIA ESPECIAL
(FACHADA OESTE E NORTE)

r — 1
AMBIENTE TIPICO DE TRABALHO

Ideogramas
conceptuais

O Idealizado

Estudos iniciais
(volumetrias e

detalhes)
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Estudos iniciais (portico simbolico e praga interna)
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Estudo preliminares (maquete fisica)
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Elevacgdes leste e frontal

O Projetado
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Elevacdes oeste e
seccao longitudinal

L L
—
m——
" il
P— —

—_—

™17 Ju 35 | =TT
— 1' S L_l_[ L
qT 'Tf]., * - ]1' “

38



] 0 YO N I O O Ll edalbb oL L L Ll ] 4 bt L]

ﬂ‘ e ‘,-? = - ,. .4‘.9,.. T T

T T TR
— D TS
rr:L e IR =i NE ,.” | | H k L LIl

{
|

\ﬁ \_w

(e

Eleva¢des de fundos
corte transversal
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Vista gerais

O Construido
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ACIDAL de Politiens Ui,
UL + Wrbanay

ATIGEACta de Deseovoliimentg
SUDECAP 0

Grades e fechamento intermediario

O Reinterpretado
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Ascrécimo de lage
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